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Asunto: Reglas para efectuar el sefialamiento y agendamiento de los debates orales.-

A LAS AUTORIDADES JUDICIALES DEL PAIS QUE CONOCEN MATERIA PENAL
SE LES HACE SABER QUE:

El Consejo Superior, en sesioén N° 14-11, celebrada el 22 de febrero de 2011, articulo LXXXII, a solicitud de la Comisién de Oralidad,
con el fin de poner a su disposicion una herramienta para la mejor organizaciéon y aprovechamiento del tiempo de agenda, les
comunica las siguientes reglas para efectuar el sefialamiento y agendamiento de los debates orales:

“1) Los principales factores que determinan el tiempo requerido para un Debate son: Nimero de testigos, nimero de imputados
(as), numero de defensores (as) y tipo de delito; y son validos tanto para los casos simples como para los casos de mayor
complejidad.

2) El horario de inicio del debate en la mafiana sera las ocho horas y en la tarde las trece y treinta horas, por cuanto esto permite
un aprovechamiento mayor del tiempo laboral. Se entiende que se cuenta con diez audiencias por semana en el servicio ordinario.
Lo anterior sin perjuicio de los casos en los que, atendiendo a criterios razonables, se puedan sefialar un mayor nimero de
debates.

3) En cuanto al sefialamiento:

a) El sefialamiento de los debates es una funcién que no haran los jueces de juicio sino el Juez Tramitador o Jueza Tramitadora con
la debida intervencion de la Administracion, la cual tiene a su cargo el manejo de la agenda Unica, lo anterior a efecto de garantizar
que los jueces y juezas decisoras no tengan contacto con el tramite de las causas, como corresponde al modelo procesal que
acogio nuestro ordenamiento juridico y a la observancia de los principios constitucionales y de las convenciones internacionales
que garantizan la imparcialidad de los jueces y juezas que administran Justicia en la etapa de juicio.

b) El juez o jueza tramitadora valorara para hacer el sefialamiento el nimero de testigos, complejidad de la causa, prescripcién y
demas criterios aqui establecidos, y propondra las fechas en la agenda a efecto de que el funcionario administrativo encargado de
gestionar la agenda Unica reserve los espacios correspondientes y genere la programacion definitiva de los debates a salvo de
cualquier contratiempo originado en la duplicidad de sefalamientos a la misma hora o con los mismos intervinientes, entre
diferentes grupos de un tribunal o con otros despachos penales de un mismo circuito.

c) Los casos en que el sefialamiento implique mas de veinte dias habiles en la agenda, seran consultados con el juez o jueza
coordinadora del tribunal, quien verificara si ello se justifica y de ser asi, buscara que el sefialamiento se haga procurando en lo
posible no entorpecer el trabajo ordinario de los tribunales.

d) Los tribunales de juicio no deben remover audiencias ya sefialadas de los juzgados penales a efecto de ubicar sus propias
audiencias nuevas o de continuacion de juicios. En casos de extrema excepcidn, en que la unica solucion posible sea escoger entre
uno u otro sefialamiento, debera decidirse de comun acuerdo con el coordinador o coordinadora del Juzgado Penal, quien al emitir
su criterio atendera ademas de las razones juridicas, las razones de gestién de su despacho, asi como las causas originadas en la
gestion del tribunal, como el uso que se hace de los tiempos laborales, el uso eficiente de la agenda y el cumplimiento de las
directrices contenidas en esta circular; asimismo deberan ser consultadas las partes, de forma que no se afecte el servicio publico a
su cargo tampoco.



4) Al ingresar los casos, el Juez o Jueza tramitadora debe consignar la fecha de prescripcion de las causas y los siguiente factores:
numero de testigos; nimero de intervinientes; numero de Audiencias requeridas para el debate vy si el tribunal debe ser unipersonal
o colegiado.

5) Para efecto de hacer los sefialamientos, se entendera que en el caso simple se dan los siguientes supuestos:

Cuatro testigos (30 minutos cada uno) Dos horas
Incorporacion de la Prueba Documental 20 minutos
Un defensor (Conclusiones) 20 minutos
Un Fiscal (Conclusiones) 20 minutos

6) EXCEPCIONES AL CASO SIMPLE: Siguiendo los anteriores parametros, a algunos casos se les debe considerar especiales en
atencion a estos otros criterios:

A) POR TIPO DE DELITO Y VICTIMAS

Delincuencia Econémica, Delitos contra la Libertad Sexual y Homicidios pueden requerir mas tiempo de debate. Asimismo, personas
menores de edad victimas de delitos sexuales y personas con discapacidad deben ser consideradas especialmente al momento de
programar debates. En esos casos, con un criterio de razonabilidad, debe el juez/a tramitador/a extender el tiempo para su
recepcion.

B) CASO DE MAYOR COMPLEJIDAD

Por ser casos de excepcion pueden ser resueltos, con la intervenciéon del Juez/a Coordinador/a, lo que no obsta para considerar
valido el establecimiento de algunos principios generales que se apliquen de forma general.

Para este efecto, las partes proponentes pueden indicar el tiempo necesario extraordinario para la declaracién de sus testigos de
previo a la programacién del debate, si hubiera alguna razén que lo justifique.

7) Los debates con privados de libertad deben agendarse en un horario en que los imputados ya hayan podido ser trasladados a la
sede del tribunal: a partir de las diez de la mafiana o en la audiencia de la tarde. De ese modo, los testigos, defensores y fiscales
emplearian el tiempo anterior al sefialamiento en otras labores propias del cargo. También se podrian programar debates de casos
simples que puedan completarse de previo al inicio del debate de la causa con imputado detenido.

8) Para los sefialamientos debera usarse la agenda electronica, que a su vez funcionara como instrumento para conocer la forma
en que se programan los debates de conformidad con los parametros aqui establecidos y la estrecha colaboracién entre el juez
tramitador y el responsable de la Administracién de las salas.

9) Se reitera la importancia de la puntualidad del tribunal en las salas de audiencias, asi como la necesidad de una direccién del
debate respetuosa y eficiente, que permita un espacio razonable a las partes para ejercer la defensa de sus intereses y a la vez
impida las pérdidas innecesarias de tiempo. Asimismo, si por algin motivo el debate es suspendido o reprogramado el juez o jueza
tramitadora, o quien designe, deberéa informar de manera oportuna a las personas que han comparecido de la situacién y de la
decision adoptada.”

San José, 24 de marzo de 2011

Licda. Silvia Navarro Romanini
Secretaria General
Corte Suprema de Justicia

ref.: 1667-11
Ashley

Clasificacion elaborada por SECRETARIA GENERAL DE LA CORTE del Poder Judicial. Prohibida su reproduccion y/o
distribucion en forma onerosa.

Es copia fiel del original - Tomado del Nexus PJ el: 23-04-2020 15:01:24.



	Circular de Secretaría de la Corte N° 031 - 2011
	Publicada en SECRETARÍA GENERAL DE LA CORTE N°031 del 24 de marzo del 2011


